KRAJSKY SUD V PRESOVE
Hlavna 22, 080 01 PreSov

tel.: 051/8880 111, 051/8880 202 fax 051/8880282
Email: podatelnaKSPO@justice.sk, SEKRETARIAT KS PO@justice.sk

WEBBER LEGAL, s.r.o.

Na rozhliadke 2

Bratislava — mestska ¢ast’ Nové Mesto
831 01 Bratislava
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1Sprl/30/2018 Mgr. Daniel Komara 31.05.2018

VEC: Spristupnenie informacie v zmysle zdkona & 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe
k informaciam

Na zaklade Vasej ziadosti dorucenej Krajskému sudu v Presove diia 22.05.2018 k spisu
zn. 1Sprl/30/2018 Vam, v nadvéznosti na odpoved zo diia 03.05.2018, oznamujeme, Ze Krajsky
sud v PreSove podal navrh na zacatie prejudicialneho konania pred Sudnym dvorom Eurdpskej
unie, a to s tymto znenim prejudicialnych otazok:

1.A Slovensky zakonodarca v reakcii na rozsudok C-42/15 vypustil zo Zakona ¢.129/2010 Zz. o
spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a pozickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v § 9 v ramci splatok uveru ako nalezitost zmluvy slova istiny, tirokov a
inych poplatkov s G¢innost'ou od 1.maja 2018, ¢im zrusil zékonné pravo spotrebitelov v zmluve
o spotrebitelskom uvere na vyjadrenie akéhokol'vek spdsobu (nielen amortizaénou tabulkou)
splacania tveru podla istiny, urokov a poplatkov v spojeni so sankciou pre porusenie tohto
prava.

1.B Aplika¢na prax sudov zareagovala okrem iného aj tak, Ze sice od 1.maja 2018 zmenou
zédkona sa pregnantnejSie vykona rozsudok SD EU, no uZ v sporoch zo spotrebitel'skych zmluv
uzavretych do 1.méja 2018 treba tzv. eurokonformnym vykladom docielit' v podstate ten isty
vysledok, ako sledoval zakonodarca.

1.C V tejto suvislosti je otdzka Sudnemu dvoru Eurdpskej unie zamerand na vyklad unijného
prava pri pouzivani nepriameho u¢inku smernic. Bertc zretel’ na masivnu aplikaénu prax sudov,
ktorou sa spotrebitefom v minulosti uznalo v zékone ¢&.129/2010 Z. z. pravo na $pecifikéciu
splatky podTa istiny, tirokov a poplatkov sa kladie otazka:

¢i princip pravnej istoty pri napifiani nepriameho u¢inku smernice v horizontalnych vztahoch
medzi jednotlivecami s cielom dosiahnut’ plny u¢inok smernice pouzitim vietkych vykladovych
metdd a celé¢ho pravneho poriadku v spore zo zmluvy o spotrebitel’skom tivere uzavretej pred



1. majom 2018 neumozZiuje sudu privodit’ také rozhodnutie, ktoré je o do u¢inkov rovnocenné
so zmenou zakona zo strany zakonodarcu, ktorGi zakonodarca prijal na vykonanie rozsudku C-
42/15 od 1.maja 2018?

Dalsie otazky sud kladie pre pripad, Ze odpoved na otazku pod 1.C je takd, ze princip pravnej
istoty pri napltiani nepriameho G¢inku smernice v horizontalnych vztahoch medzi jednotliveami
s cielom dosiahnut plny u¢inok smernice umoziiuje sudu rozhodnutie ¢o do ucinkov
rovnocenné so zmenou zakona zo strany zakonodarcu, ktoré prijal na vykonanie rozsudku C-
42/15 od 1.maja 2018 a teda ¢i v takomto pripade :

2. ma sa rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej tnie vo veci C-42/15, Home Credit Slovakia c/a
Klara Biréova z 09.11.2016 a Smernica 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o
spotrebitel'skom uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS vykladat® tak, ze Sudny dvor
Eurdpskej unie rozhodol, Ze Smernica 2008/48/ES neumoznuje vnutroStatnu legislativnu upravu
o $pecifik4cii splatok uveru nielen v rozsahu amortizaénej tabulky, ale akymkol'vek inym
zakonnym vyjadrenim vy3ky, po¢tu a frekvencie splacania istiny spotrebitel'ského uveru?

3. Ci sa ma rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie na rozdiel od istiny tentokrat pri urokoch a
poplatkoch vykladat' tak, Ze rozsudok rie$i aj otdzku, ¢i je nad ramec smernice predpis
¢lenského $tatu stanovujici pravo spotrebitel'ov na nalezitost” zmluvy o spotrebitel'skom uvere o
vyske, potte a terminoch splacania urokov a poplatkov. Ak sa rozsudok tyka aj urokov a
poplatkov, potom ¢&i je nad ramec smernice 2008/48/ES v spojent s jej ¢1. 10 ods. 2 pism. j/ aj in¢
legislativne vyjadrenie spdsobu splacania urokov a poplatkov, neZ je spldcanie vyjadrené
amortiza¢nou tabul'kou?

Tymto povazujeme Vasu ziadost’ za vybavenu.

Mgr. Daniel Komara
vyssi sudny uradnik



